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e Yonetim kurulu uyeleri ve ortaklarin vergisel
sorumluluklari konusunu ele almadan once bir
kavramsal cerceve cizilmesinde fayda olacaktir.
Kimler vergi mukellefi oluyor ve vergi mukellefi
olanlarin yerine getirmesi gereken sorumluluklar
nelerdir. Bunlara kisaca bir bakallm. Evet ticari
faaliyetle ugrasanlari Ticaret yasamiz iki guruba
ayirtyor. Esnaf ve Tacirler. Tacirler ise yine iki
guruba ayriliyor. Gercek kisi tacirler ve Tuzel kisi
tacirler. Tacir kelimesi yasanin 12. Maddesinde
tanimlanmistir. Bu tanima gore “ Bir ticari
isletmeyi, kismen de olsa, kendi adina isleten
kisiye tacir denir.
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e Bir ticari isletmeyi kurup actigini, sirkiler,
gazete, radyo, televizyon ve diger ilan
araclariyla halka bildirmis veya isletmesini
ticaret siciline tescil ettirerek durumu ilan etmis
olan kimse, fiilen isletmeye baslamamis olsa
bile tacir sayilir. Bir ticari isletme acmis gibi,
ister kendi adina, ister adi bir sirket veya her ne
suretle olursa olsun hukuken var sayilmayan
diger bir sirket adina ortak sifatiyla islemlerde
bulunan kimse, iyi niyetli G¢clinct kisilere karsi
tacir gibi sorumlu olur. “ seklinde tanimlanmis
ve kimlerin tacir sayilacagini tartismaya vyer
birakmayacak sekilde saymistir.
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e Yasanin 16. Maddesinde Tuzel kisi tacirler ”
Ticaret sirketleriyle, amacina varmak icin ticari bir
isletme isleten vakiflar, dernekler ve kendi
kurulus  kanunlari  geregince  6zel hukuk
hukimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde
isletiimek Uzere Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve
koy ile diger kamu tuzel kisileri tarafindan kurulan
kurum ve kuruluslar da tacir sayilirlar.” Seklinde
sayllmistir. Yasanin 124. Maddesinde Ticaret
sirketleri; kollektif, komandit, anonim, limited ve
kooperatif sirketlerden ibarettir.
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e (2) Bu Kanunda, kollektif ile komandit sirket sahis;
anonim, limited ve sermayesi paylara boliunmus
komandit sirket sermaye sirketi sayilir. 125.
Maddesinde “Ticaret sirketleri tuzel kisiligi haizdir.

Denilmis ve Ticaret sirketleri, Tuark Medeni

Kanununun 48 inci maddesi cercevesinde bultln

naklardan yararlanabilir ve borclari tUstlenebilirler.”

Tanimlamasi  yapimistir.  Belirtilen bu vyasa

tanimlarindan da anlasilacagi Gzere tacir kavrami

genis bir cercevede tanimlanmis ve tuzel Kkisi
kavrami icin birden cok sirket sayilmistir. Fakat

Bizim konumuzu, yasanin bu tanimindaki tuzel

kisilige haiz ticaret sirketlerinden Anonim ve

Limited Ortakliklar olusturmaktadir.
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e Ozel hukuk borclari agisindan anonim

VE

limited sirket ortaklarinin - sorumluluklari

arasinda bir fark bulunmamaktadir.

* Ortaklarinin sorumluluklari sirkete koymayi
taahhut efttikleri sermaye ile sinirlidir.

Ortaklar sirkete koymayi taahhut ettik
sermaye tutarinda sirketin borglarindan t
mal varliklari ile sorumludur.

erl

um



e Taahhut edilen sermaye tutarini asan borclardan
sirket ortaklarinin sorumlulugu bulunmamaktadir.
Sayet sirket ortaklari, taahhut ettikleri
sermayenin tamamini odemigler ise ortaklik sifati
nedeniyle sorumluluklari kalmamaktadir.

o Ortaklar taahhut ettikleri sermayeyi odedikten
sonra sermayelerini kismen veya tamamen ger
almis veya haksiz yere kar yada faiz almislar ise
alinan para oraninda sorumluluklari dogmaktadir.

* Ancak kamu hukukunda durum degismektedir.
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 Bu aciklamalardan sonra kamu yukumlulugu
cercevesinde yerine getirmemiz gereken edimler
nelerdir. Ona kisaca bir bakalim.

e Geneli itibariyle butun tacirlerin ve 0zelde bu
ortakliklarin iki tip vergisel yukumilulugunden soz
edebiliriz. Biri usul yukumlulukleri, digeri ise mali
yukumluluklerdir.  Usul yukumlerini  Vergi Usul
yasasinda mukellefin odevleri basligi altinda
sayllan, beyan ve bildirimler, defter tutma,
belgelerin duzenlemesi, muhafaza ve ibra odevi
gibi yukumluluklerdir.
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e Mali yukumler ise beyana dayalli olarak
veya baska nedenle dogmus olan (verg
incelemeleri — resen veya idarece tarh)
parasal odevlerdir. Bu odevlerin yerine
getirmesi oncelikli olarak konumuz olan
sermaye sirketlerinin dogrudan dogruya
kendisine yuklenmis odevlerdir.




 Yasal duzenleme gereqgi tuzel kisilige haiz tacirler bu
odevlerini  yasal organlart  kanaliyla yerine
getirmektedirler. Bu organlar Anonim Ortakliklarda
Yonetim Kurulu, Limited ortakliklarda ise Mudur /
Mudurler kuruludur. Ancak Limited Sirketlerde
ortaklara;  Ticaret  Yasasindan  kaynaklanan
duzenleme geregi sirketi temsil etme sorumlulugu
yuklenmistir. Ortaklardan en az birinin sirket muduru
olmas! zorunlu tutulmustur. Peki yasal organ olarak
tanimladigimiz bu tuzel kisi temsilcileri gorevini
geregi gibi yapmazlarsa, yani belirtilen bu odevleri

yerine getirmeseler ne olur. Iste yanitlanmas
aereken <arii bur ?




e \ergi Hukuku acisindan Vergi Usu
Yasasinda ve Amma Alacaklari Tahsi

Usulu Hakkinda ki yasada bu temsilcilerle

10.maddesi ve AATUHK 35. Madde |
Mukerrer 35. Madde ve 5510 say

llgili ozel duzenleme vyapilmistir. VUK

€

Sosyal Guvenlik yasasinin 88. Maddesi

duzenlemesi bu sorumluluklarla ilgilidir.



e 213 saylll yasanin Kanuni Tems

Odevleri baslikli 10. Maddesi “ Tizelk

kucuklerin
cemaatler

tesekkullerin mukellef veya vergi sor

olmalari
kanunl

ha

Cl
o

ve kisithlarin,  Vakiflar
gibi  tuzelkisiligi  olmayan

erin
erle
ve

umlusu

iInde bunlara dusen odevler

tenr

silcileri, tuzelkisiligi olmayan
tesekkulleri idare edenler ve varsa bunlarin
temsilcileri tarafindan yerine getirilir.
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e Yukarida yazili olanlarin bu odevleri yerine
getirmemeleri yuzunden mukelleflerin veya vergi
sorumlularinin varligindan tamamen veya kismen
alinamayan vergi ve buna bagli alacaklar, kanuni
odevleri yerine getirmeyenlerin  varliklarindan
alinir.  Bu hukum  Turkiye'de bulunmayan
mukelleflerin Turkiye deki temsilcileri hakkinda da
uygulanir. Temsilciler veya tesekkulu idare edenler
bu suretle odedikleri vergiler i¢in asil mukelleflere
rucu edebilirler.




e Tuzelkisilerin tasfiye haline girmis
veya tasfiye edilmis olmalari, kanuni
temsilcilerin tasfiyeye giris tarihinden

onceki zamanlara ait
sorumluluklarini kaldirmaz. “
seklindeki duzenleme ile

sorumlulugun cercevesi cizilmistir.



» Benzer sekilde Amme Alacaklarinin Tahsil Usulu
Hakkinda Kanunun 35. Maddesinde ozel olarak
Limited sirket ortaklari hakkinda duzenleme
yapiimistir. Bu duzenleme aynen soyledir;

" girketten tamamen veya kismen tahsil
edilemeyen veya tahsil edilemeyecegi anlasilan”
amme alacagindan sermaye hisseleri oraninda
dogrudan dogruya sorumlu olurlar ve bu Kanun
hukumleri geregince takibe tabi tutulurlar.
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* (5766 Say. Kanun. 3 - 04.06.2008) Ortagin
sirketteki sermaye payini  devretmesi
halinde, pay! devreden ve devralan sahislar
devir oncesine ait amme alacaklarinin
odenmesinden birinci fikra hukmune gore
muteselsilen sorumlu tutulur.




e (5766 Say. Kanun. 3 - 04.06.2008) Amme
alacaginin dogdugu ve odenmesi gerektigi
zamanlarda pay sahiplerinin farkli sahislar

olmalari halinde bu sahislar, amme

alacaginin  odenmesinden birinci  fikra
hukmune gore muteselsilen sorumlu tutulur.




e Ayni yasanin Kanuni Temsilcilerin Sorumlulugu
baslikli Mukerrer 35. Maddesinde 213 sayil
yasanin yukarida aktarilan duzenlemesine
paralel sekilde “ Tuzel kisilerle kucuklerin ve
kisithlarin, vakiflar ve cemaatler gibi tuzel kisiligi
olmayan tesekkullerin mal

kismen ftahsil edilemeyen veya fahsil

veya

edilemeyecegi anlas

temsi
eden
huku

yaba

cilerin ve tuzel kisiligi o
erin sahsi mal varl
mlerine gore tahsil edi

varligindan tamamen

an amme alacaklari, kanuni

mayan tegekkUIU idare
klarindan bu Kanun

lir. Bu Madde hukmu,

ncl sahis  veya kurumlarin  Turkiye dek
mumessilleri hakkinda da uygulanir.



o Tuzel kisilerin tasfiye haline girmis veya tasfiye
edilmis olmalari, kanuni temsilcilerin tasfiyeye giris
tarininden onceki zamanlara ait sorumluluklarini
kaldirmaz. Temsilciler, tesekkulu idare edenler veya
mumessiller, bu Madde geregince odedikleri tutarlar
icin asil amme borglusuna rucu edebilirler. (5766 -
4.6.2008 / md.4) Amme alacaginin dogdugu ve
odenmesi gerektigi zamanlarda kanuni temsilci
veya tesekkulu idare edenlerin farkli sahislar
olmalari halinde bu sahislar, amme alacaginin
odenmesinden muteselsilen sorumlu tutulur.
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e (5766 - 4.6.2008 / md.4) Kanuni temsilcilerin
sorumluluklarina dair 213 sayih Vergi Usul

Kanu
duze
Sekli
2008

nunda yer alan hukumler, bu maddede
nlenen sorumlulugu ortadan kaldirmaz.’

nde duzenleme yapmistir. Burada ozellikle
yilinda yapilan degisiklige dikkat cekmek

isterim. 2008 yilinda yapilan degisiklikle birlikte
kamu alacaginin dogdugu donemde gorevde

olan

sahislar, bu gorevlerinden ayriimis olsalar

dahi bu sorumluluktan kurtulmayacaklardir.
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e 5510 sayili Sosyal Guvenlik yasasinin 88. Maddesinin
sondan bir onceki paragrafinda ise “ Kurumun sigorta
primleri ve diger alacaklari hakli bir sebep olmaksizin bu
Kanun'da belirtilen surelerde odenmez ise kamu
idarelerinin  tahakkuk ve tediye ile gorevli kamu
gorevlileri, tuzel kisilige haiz diger igverenlerin sirket
yonetim kurulu uyeleri de dahil olmak uzere ust
duzeydeki yonetici veya yetkilileri ile Kanuni temsilcileri
Kuruma karsi isverenleri ile birlikte mustereken ve
muteselsilen  sorumludur.” Tanimlamasini  yapmak
suretiyle yonetim kurulu uyeleri ve sirket ortaklar ile
birlikte bunlarl da igine alacak sekilde c¢ok genis bir
gerceve cizmigtir.



« Bu yasa maddelerinden net anlasilan; yasa
temsilcilerin veya limited sirket ortaklarinin, kamu
borcundan dolayi kisisel sorumluluguna ve ma

varligina yonelebilmek
kamu alacaginin tahsil
olmasi gerekmektedir.
Zaman, zaman yoruma
ortaya c¢ikar. Gorus ayr
yargl kararlariyla ¢ozull

icin sirket mal varligindan
edilme imkanin kalmamis
Yasalarin uygulamasinda
nagl olarak gorus ayriliklar
liklar kaynakli sorunlar ise

r. Yuksel yargi kararlari yol

gosterici niteliktedir. Hatta bir kisim yuksek yarg
kararlari ictihat halini alir. Konumuzla ilgili olarak
ulasabildigim bir kisim.yuksek yargi kari soyledir.



e LIMITED SIRKETLERIN AMME BORGLARI

e Danigtay 3. Dairesi 2010 / 5534 Esas,
2012 / 1268 Karar sayili, 16.04.2012
Tarih karari; 6183 Say. Kanun 35 ve 213
Say. Kanun 8. Maddesi hk.



» ORTAKLIK PAYINI DEVREDEN LiMiTED
SIRKET ORTAGININ KAMU ALACAGININ
TAHSILINDEN DOGAN SORUMLULUGU
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e Limited sirket ortaklik payinin
tamamen bir ucguncu Kkigiye
sozlesmeler, ozel hukuk

kismen veya
devrine iligkin
sozlesmesi

olduklarindan, kamu alacaginin tahsilinden dogan
sorumlulugun, pay devri sozlesmeleriyle ortadan

kaldiriimasina olanak bulunmadio

gl, bu nedenle

tahsili gereken kamu alacagini  yaratan
vergilendirmenin ait oldugu donemde sirketin

paylarina sahip ortaklarin, pay
olsalar da ortak oldugu donem

arini devretmis
ere iliskin olup

sirketten tahsil edilemeyen kamu

alacaklarindan

kaynaklanan sorumluluklarinin devam edeceqi.



e iLANEN TEBLIG USULU

e Danistay 3. D. 2010 / 6346 Esas,
2012/1145 Karar Sayili, 09.04.2012
Tarihli 4369 Say. Kanunla degisik 6183
Say. Kanun 35 ve 213 Say. Kanun
93, 101, 103 maddeleri duzenlemesi
hk.
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e Asil borclu sirket adina duzenlenen ilk vergi
ceza ihbarnamelerinin sirket muduarune teblig
edildigi adresin bilinen adres sayilacagl ve
vergi  borclusu sirkete ait 2 no.lu
ihbarnamelerin s6z konusu adreste tebligine
calisiimadan sirketin ticaret siciline kayith
adresinde teblig edilememesi nedeniyle ilan
yoluyla tebliginde hukuka uygunluk
bulunmadigi



 Danistay 4. Dairesi 2009 / 2694 esas,
2012 / 955 karar sayih 22.03.2012
tarihli; 2577 Say. Kanun 49, 6183 Say.
Kanun 35 ve 213 Say. Kanun 10
maddeleri diizenlemesi hakkinda

e TUZEL KISI KANUNI TEMSILCISININ
VERGISEL SORUMLULUGU
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e 213 sayili Vergi Usul Kanununun 10
uncu  maddesinde, tuzel Kisilerle
kucuklerin  ve kisitlilarin, Vakiflar ve
cemaatler gibi tuzelkigiligi olmayan
tesekkullerin ~ mukellef veya  verg
sorumlusu olmalari halinde bunlara
dusen odevlerin kanuni temsilcileri,
tuzelkisiligi olmayan tesekkulleri idare
edenler ve varsa bunlarin temsilciler
tarafindan yerine getirileceqi,




 yukarida yazil olanlarin bu odevleri yerine
getirmemeleri yuzunden mukelleflerin veya
vergi sorumlularinin varligindan tamamen
veya kismen alinamayan vergi ve buna bagl
yerine
getirmeyenlerin  varliklarindan  alinacag

alacaklarin,  kanuni  odevleri

temsilciler veya tesekkulu idare eden

suretle  odedikleri  vergiler igir

erin b
as

)

U

mukelleflere rucu edebilecekleri hukmune

yer verilmis,
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e 6183 saylli Amme Alacaklarinin Tahsll
Usulu Hakkinda Kanunun olay tarihinde
yururlukte bulunan 35 inci maddesinde
Ise; limited sirket ortaklarinin, sirketten
tahsil  Iimkani  bulunmayan amme
alacagindan sermaye hisseleri oraninda
dogrudan dogruya sorumlu olacaklari ve
bu Kanun hukumleri geregince takibe tabi
tutulacaklari belirtiimigtir.”

g




 VDDGK: 2010 / 184 esas, 2012 / 97 karar
sayih 21.03.2012 tarihli; 6183 Say.
Kanun. 35, TTK. 321, 540, 542 ve 213

Say. Kanun.10. maddesi duzenlemesi
hakkinda



e 1- Kanuni temsilciler icin  dngdrulen
sorumluluk, tadzel kisinin vergi ile ilgili
ddevlerinin geregi gibi verine
getirilmemesinden dogmakla birlikte, tlzel
kisinin varhigindan tamamen veya kismen
tahsil edilememis olmak sartina baglanmasina
karsin, limited sirket ortaklarinin, sirketten
tahsil edilemeyen kamu alacagindan sermaye
payl duzeyinde dogrudan dogruya sorumlu
tutuldugu,




e 2- Limited sirket ortagi ile kanuni temsilcinin
takibinin farkli kurallara tabi oldugu ve 6183
sayili Kanun’da, kamu alacaginin o6ncelikle
kanuni temsilciden aranmasi, tahsil
edilememesi halinde sermaye payi ile sinirli
olmak Uzere ortaklarin mal varligindan tahsil
edilmesini ongoren bir siralama yapilmasina
gerek bulunmadigi ve boyle bir siralama
bulunmadigi hakkinda.



 DANISTAY VERGI DAVA DAIRELERI
GENEL KURULU KARARI

e 2008 / 651 ESAS, 2009 / 312 karar
sayili, 9.06.2009 tarihli 6183 Say. Kanun
35, TTK. 520, 532, 540 ve 213 Say.

Kanun 8, 10 maddeleri duzenlemeleri
hakkinda



« VERGI DAVA DAIRELERI GENEL KURULU KARARI:
Gercek bir emtia teslimine dayanmayan faturalari
kayitlarina dahil edip, faturalarda gosterilen katma deger
vergilerini indirim konusu yaptigl belirlenen davacinin
ortagl oldugu limited sirket adina, katma deger vergisi
indirimlerinin ~ kabul edilmemesi suretiyle Temmuz,
Agustos, Eylul, Kasim, Aralik 2000 ve Subat, Temmuz,
Agustos, Kasim ve Aralik 2001 donemleri igin re sen
yapilan tarhiyatlarin yargilama sureci sonunda kamu
alacag! niteligi kazanmasi ve sirketten tahsil edilmemesi
Uzerine tahsili amaciyla davaci adina 6183 sayili Yasa'nin
35. maddesi uyarinca duzenlenen odeme emirlerini iptal

eden vergi mahkemesi karari vergi idaresi tarafindan
tamviz edilmictip " heizeosnor




e 6183 saylli Amme Alacaklarinin Tahsil Usulu
Hakkinda Kanun'un 4369 sayili Kanun'un 21.
maddesiyle degisik 35. maddesinde, limited

sirket ortaklarinin, sirketten tahsil imkan
bulunmayan amme alacagindan sermaye
hisseleri oraninda dogrudan dogruya sorumlu
olacaklari ve bu Kanun hukumleri geregince
takibe tabi tutulacaklari duzenlemesi yer
almaktadir. 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun




. ‘mukellef ve vergi sorumlusu® baslkl 8.
maddesinin 3. fikrasinda da, vergi kanunlariyla
kabul edilen haller mustesna olmak uzere,
mukellefiyete veya vergi sorumluluguna iligkin
0ze mukavelelerin ~ vergi  dairelerini
baglamayacagi  ongorulmustur.  Limited
sirketteki ortaklik payinin  kismen veya
tamamen bir ucuncu Kkisiye devrine iliskin
sozlesmeler, ozel hukuk sozlesmesidir.




e Kamu alacaginin tahsilinden dogan sorumlulugun, pay
devri sozlesmesiyle ortadan kaldirimasina olanak
bulunmamaktadir. Bu nedenle 6183 sayili Yasa'nin 35.
maddesinden dogan ve limited sirket ortaklarini,
sirketten  tahsiine  olanak  bulunmayan  kamu
alacaklarinin odenmesinden dogrudan dogruya ve
paylarl oraninda sorumlu tutan kural karsisinda, tahsil
gereken kamu alacagini yaratan vergilendirmenin ait
oldugu donemde sirketin paylarina sahip ortaklarin, bu
donemden sonra paylarini devretmis olsalar da ortaklik
sifatinin - surdugu donemlere iliskin sirketin  kamu
borclarindan sorumluluklarinin  kalkmasi soz konusu
edilemez.



e Dosyadaki Dbelgelere gore sirketten tahsil
edilemeyen borcun Temmuz 2001 donemine ait
vergl ziyal cezall katma deger vergisi oldugu ve
03.02.2000 tarihli Ticaret Sicil Gazetesi'nde ilan ve
sicile tescil edilen (.....) 7. Noterliginin 14.12.1999
tarih ve 40606 yevmiye sayisi ile onayladig
08.11.1999 tarihli ortaklar kurulu kararina gore
sirket paylarinin %30 sini devralarak sirket ortag!
olan, 23.05.2003 tarihli Ticaret Sicil Gazetesi'nde
lan ve sicile tescil edilen (.....) 9. Noterliginin
18.10.2002 tarih ve 32937 yevmiye sayisi ile
onayladigl
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e 27.09.2002 tarihli ortaklar kurulu karariyla paylarin

devret
davac

mesi sebebiyle ortaklik sifati sona eren
nin, odeme emrine konu vergi borcunun ait

oldugL

donemde  sirket ortagi  oldugu

saptandigindan, paylarin devrinden dolayi, devir
tarihinden onceki donemlerin kamu borclarindan

dogan

ve sirketten tahsil edilemeyen vergi ve buna

bagl alacaklardan sorumlulugun da kalkacagina
dayanilarak verilen odeme emrinin iptali yolundaki
Israr kararinda hukuka uygunluk bulunmamaktadir.
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* VERGI DAVA DAIRELERI GENEL KURULU
KARARI: TURK MILLETI ADINA

 DANISTAY V.D.D.G.K: 2006 / 9 Esas, 2006 /
119 Karar, 26.05.2006 Tarihli; TTK. 38 ve 213
Say. Kanun 8, 10 maddeleri hakkinda

 VERGI BORGLARI TAHSILI KANUNI
TEMSILCI
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e 1998 ve 1999 yillarinin gesitli donemlerine ait
olup ... Ekmekgilik Temin Tevzi ve Insaat
Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketinden tahsil
imkani bulunmadigi ileri surulen muhtelif vergi
borclarinin tahsili amaciyla kanuni temsilci
sifatiyla davaci adina odeme emirlert
duzenlenmistir.




e Adana 1. Vergi Mahkemesi 8.7.2003

guniu ve E:2003/244, K:2003/993 sayili
karariyla;  olayda,

14.7.1997  tarihl

yonetim kurulu karariyla davacinin da
aralarinda bulundugu alti kigiye sirket

temsil  yetkis|
8.11.1997 tarihli

temsil  yetkisini
kararla temsile

davacinin bulunmadigin

taninmas
| yonetim kL

in  degistiri

na ragmen
rulu karariyla
digi ve bu

yetkili kilinanlar arasinda

n anlagildig,



e odeme emirlerine konu amme alacaginin
1998 yilinin Ocak donemi ve sonrasina ait
oldugu anlasildigindan  sirketin ~ kanuni
temsilcisi olmadigi donemlere iliskin amme
alacaklarindan sorumlu tutulmasina olanak
bulunmayan davaci adina duzenlenen odeme
emirlerinde hukuka uygunluk gorulmedigi
gerekcesiyle, odeme emirlerini iptal etmistir.

http://lwww.hafizcoskun.org/



e Vergi dairesi mudurlugunun temyiz istemini
inceleyen Danistay Uciincl Dairesi 11.03.2004
gunlu ve E:2003/1859, K:2004/692 sayil
karariyla; vergi borclusu sirketin 38 karar sira
nolu 8.11.1997 ftarihli yonetim kurulu kararinda
sirketi temsile yetkiller arasinda davacinin
bulunmadigi gorulmekte ise de, bu kararin tescil
ve ilan edilip ediimediginin dosyada mevcut
belgelerden  anlasiimadigi,  Turk  Ticaret
Kanununun 38 inci ve

http://lwww.hafizcoskun.org/



e Vergi Usul Kanununun 10 wuncu maddeleri
uyarinca sirketi temsile yetkili kilinan Kisilerin
odenmeyen vergi borclarindan sorumluluklari,
temsilcilik sifatinin sona ermesine iligkin yonetim
kurulu kararinin tescil ve ilan edildigi tarihe kadar
devam edeceginden, dava konusu odeme
emirlerinde yer alan vergi, ceza ve gecikme
faizinin ilgili bulundugu donem itibariyla davacinin
adl gecen sirketi temsile yetkili olup olmadigi
hususunun degerlendirilerek yeniden bir karar
verilmesi gerektigi gerekgesiyle, karari bozmustur.




e Bozma kararina uymayan Adana 1. Vergi Mahkemesi
22.9.2005 gunlu ve E:2005/503, K:2005/974 sayili
karariyla, ik kararinda yer alan hukuksal neden ve
gerekceye ek olarak, ayni olay hakkinda
Mahkemelerince verilen 28.11.2000 gunlu ve
E:2000/1064, K:2000/1190 sayili kararin, Danistay
Uglincii Dairesinin 6.6.2002 tarih ve E:2001/2017,
K:2002/2379 sayili karariyla onandigi gerekgesiyle,
odeme emirlerinin iptali yonundeki kararinda israr
etmistir. Israr karari vergi dairesi mudurlugunce temyiz
edilmig, cdeme emri duzenlenmesinde yasaya aykirilik
bulunmadigl ileri  surulerek kararin  bozulmasi
Istenmistir.



e Danistay Tetkik Hakimi Ozlem ULAS'In
Dusuncesi: Temyiz dilekgesinde ileri surulen
iddialar israr kararinin bozulmasini saglayacak
durumda gorulmediginden istemin reddi gerektig
dusunulmektedir.

e Danistay  Savcisi  Nurten  KARACAY In
Distincesi: Danistay Uclinci Dairesinin bozma
kararinda yazili gerekce uyarinca temyiz
isteminin kabulu ile Vergi Mahkemesince verilen
Israr  kararinin - bozulmasinin  uygun olacag
dusunulmektedir.

http://lwww.hafizcoskun.org/




 Hukum veren Danistay Vergi Dava

Daireleri Kurulunca, dosyadaki belgeler
incelendikten sonra geregi gorusuldu:
Adana 1. Vergi Mahkemesinin 22.9.2005
gunlu ve E:2005/503, K:2005/974 sayili
Israr karari, dayandigl hukuksal nedenler
ve gerekce Ile Kurulumuzca da uygun
bulunmus ve temyiz dilekgesinde ileri
surtlen iddialar, kararin bozulmasini
gerektirecek du[tgmgaﬁamgggrlﬂlmemigtir.



BENI DINLEDIGINIZ ICIN
HEPINIZE TESEKKUR EDER,

TICARI YASAMINIZIN SORUNSUZ
GECMESINI DILERIM.

SMMM. Hafiz COSKUN
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